Uchwata Nr 2/2024
Komisji Habilitacyjnej w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
dr Konradowi Bocianowi
z dnia 26 lutego 2024 roku

w sprawie wyrazenia opinii o nadaniu stopnia
doktora habilitowanego dr Konradowi Bocianowi

Na podstawie art. 221 ust. 9 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r. poz. 85, z pézn. zm.) oraz § 12
uchwaty Nr 34/2023 Senatu SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego z dnia
21 kwietnia 2023 roku dotyczacej przeprowadzania postepowan w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego w SWPS Uniwersytecie Humanistycznospotecznym,
Komisja habilitacyjna powotana uchwatg Rady Naukowej Instytutu Psychologii SWPS
Uniwersytetu Humanistycznospotecznego uchwala, co nastepuje:

g§1. Komisja habilitacyjna po zapoznaniu sie z dorobkiem Habilitanta,
recenzjami, a takze po przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego stwierdza, ze
osiagniecie naukowe zatytutowane Egocentryczne znieksztatcenia ocen moralnych
stanowi znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny naukowej psychologia, a Habilitant
wykazuje sie istotng aktywnosciq naukowa. Komisja habilitacyjna wyraza
pozytywna opinie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr
Konradowi Bocianowi w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie
psychologia.

Uzasadnienie:

Komisja habilitacyjna w skfadzie: dr hab. Pawet Jurek, prof. UG - Przewodniczacy
Komisji; dr hab. Agnieszka Bojanowska, prof. USWPS - Sekretarz Komisji; dr hab.
Michat Bilewicz, prof. UW - Recenzent; prof. dr hab. Hanna Brycz, UG -
Recenzentka; prof. dr hab. Matgorzata Kossowska, U] - Recenzentka; dr hab. Piotr
Sorokowski, prof. UWr - Recenzent; dr hab. Agata Gasiorowska, prof. USWPS -
Cztonkini Komisji na posiedzeniu w dniu 26 lutego 2024 roku z udziatem szesciu
cztonkin i cztonkdw Komisji podjeta uchwate zawierajacq pozytywng opinie o nadaniu
stopnia doktora habilitowanego dr Konradowi Bocianowi w dziedzinie nauk
spotecznych dyscyplinie psychologia.

Przebi wani

Komisja habilitacyjna wzieta pod uwage spetnienie wymogow ustawowych

modwiacych, ze stopiert doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktora (art. 219

ust. 1 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce):

1) posiada stopiert doktora — z przedtozonych dokumentéw wynika, ze dr Konrad
Bocian posiada stopien naukowy doktora w dziedzinie nauk spotecznych nadany w
2016 r. w SWPS Uniwersytecie Humanistycznospotecznym;

2)posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny
wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny — Habilitant jako osiagniecie zgtosit cykl
o$miu artykutow, powigzanych wspolnym tematem Egocentryczne znieksztafcenia



ocen moralnych. Wszystkie artykuty zostaty napisane we wspotautorstwie, z czego
w szesciu Habilitant byt pierwszym autorem;

3)wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowaq albo artystyczng realizowang w wiecej
niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci
zagranicznej - z przedtozonych dokumentéw wynika, ze dr Konrad Bocian
pracowat naukowo w University of Kent oraz SWPS Uniwersytecie
Humanistycznospotecznym.

Podstawa sformutowanych przez komisje ocen wyzej wymienionych dokonan byty:

- osiggniecie naukowe Habilitanta, ktorym jest cykl osmiu artykutow, powigzanych
wspélinym tematem Egocentryczne znieksztalcenia ocen moralnych.

- zestawiony przez Habilitanta wykaz publikacji i pozostatych form aktywnosci
naukowej, dydaktycznej i organizacyjnej;

- sporzadzony przez Habilitanta autoreferat;

- sporzadzone przez recenzentéw opinie na temat spetnienia przez Habilitanta
wymagan stawianym osobom ubiegajacym sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego.

Posiedzenie komisji przebiegato w dwdch fazach. W pierwszej fazie (kolokwium
habilitacyjne) przewodniczacy komisji poprosit Habilitanta o przedstawienie jego
osiagnie¢ naukowych, a obecnych podczas kolokwium habilitacyjnego recenzentéw o
przedstawienie konkluzji i gtéwnych watkéw recenzji. Nastepnie kazdy z obecnych
podczas kolokwium habilitacyjnego recenzentéw sprecyzowat kwestie, co do ktérych
oczekiwat wypowiedzi Habilitanta; przewodniczacy komisji habilitacyjnej udzielit
gtosu Habilitantowi, a nastepnie udzielit gtosu w dyskusji pozostatym cztonkom
komisji habilitacyjnej. Ta faza postepowania zostata zaprotokotowana przez
sekretarz komisji. Druga faza postepowania komisji, po zakonczeniu kolokwium,
polegata na tym, ze cztonkowie komisji obradowali nad catosciowa oceng osiggniec
habilitanta, bez jego obecnosci. Habilitant byt poinformowany przez
przewodniczacego, ze po zakorczeniu pracy komisji otrzyma informacje o wynikach
gtosowania nad uchwatg. W drugiej fazie postepowania komisja dokonata oceny
osiggniecia naukowego, a nastepnie podjeta uchwate w przedmiocie wystgpienia do
Rady Naukowe]j Instytutu Psychologii SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego o nadanie Habilitantowi stopnia naukowego doktora
habilitowanego.

Recenzje
Osiggniecia naukowe przedstawione przez dr Konrada Bociana uzyskaty cztery opinie

pozytywne wystawione przez recenzentow, ktérych kompetencje naukowe
odpowiadaja kryteriom, o ktérych mowi art. 221 ust. 4 Ustawy Prawo o szkolnictwie

WyZszym i nauce.

dr hab. Michat Bilewicz, prof. UW (wycigag z recenzji):

.(..) prace ze wszystkich obszardw zainteresowan habilitanta ukazaty sie w
czotowych czasopismach z psychologii spotecznej (Journal of Experimental Social
Psychology, Personality and Social Psychology Bulletin), politycznej (Political
Psychology) i rozwojowej (Social Development, Developmental Science), a znaczna
czes¢ osiagniecia stata sie podstawg artykutu przeglagdowo-teoretycznego w
prestizowym Social and Personality Psychology Compass. Tylko nieliczni



psychologowie w Polsce mogg sie poszczyci¢ jako wiodgcy autorzy, publikacjami w
czotowych czasopismach z tak wielu odrebnych dziedzin psychologii. (...) Tym, co
wywarto na mnie najwieksze wrazenie w badaniach dotyczacych wptywu lubienia
(osobistej postawy) na oceny moralnosci, byto niezwykle zreczne zaplanowanie
procedur eksperymentalnych, w ktérych wykorzystywano efekty czystej ekspozycji
albo kameleona do ksztattowania pozytywnej postawy. Odkrycie pierwszorzednego
statusu postawy w sadach moralnych uwazam za bardzo wazny krok w rozwoju
teorii znieksztatcen ocen moralnych. W badaniach z obszaru psychologii
miedzygrupowej i politycznej najwazniejszym odkryciem habilitanta byto nie tyle
stwierdzenie ,trybalizmu moralnego”, czyli potwierdzenie na poziomie grupowym
uzaleznienia ocen moralnych od interesu wiasnego (w tym wypadku grupowego), ale
raczej okreslenie roli kolektywnego narcyzmu w tej zaleznosci. Tu réwniez bytem
pod duzym wrazeniem procedur, wykorzystujacych konkretne sytuacje polityczne
jako kontekst dokonywanych przez badanych ocen moralnych (...). Jedynym moim
zastrzezeniem jest model analityczny wykorzystany w czesci sposréod omawianych
badan. Skoro celem byto sprawdzenie roli kolektywnego narcyzmu i identyfikacji,
jako moderatorow efektu grupowej przynaleznosci na ocene moralnosci, to
spodziewatbym sie nie tylko testowania interakcji kolektywnego narcyzmu i
przynaleznosci grupowej, ale réwniez testowania interakcji identyfikacji i
przynaleznosci grupowej. (...) W badaniach z obszaru psychologii rozwojowej,
prowadzonych wspdlnie z Katarzyng Myslinska-Szarek, habilitant wykazat, ze znane
zjawisko niecheci dzieci do oséb antyspotecznych moze by¢ ograniczone wtedy, gdy
wspotpraca z taka osobg przynosi dziecku badz jego koledze korzysc oraz gdy osoba
antyspoteczna skrzywdzita wczesniej inng osobe antyspoteczng. Wszystkie te
badania zostaty znakomicie =zaplanowane | przeprowadzone na dzieciach
4-5 letnich, co wymagato zupetnie innego rodzaju procedur niz w wypadku badan
przeprowadzonych z dorostymi uczestnikami. (..) Podsumowujac, uwazam
osiggniecia naukowe habilitanta oraz wyniki jego badan za znakomite i wyrdzniajace
sie na tle polskiej i europejskiej psychologii spotecznej. W mojej ocenie osiggniecia
naukowe habilitanta uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora stanowig znaczny
wktad w rozwdj dyscypliny naukowej, a ich autor wykazat sie bardzo duzg
aktywnoscig naukowg w okresie poddanym ocenie, realizowang na wielu uczelniach
- w tym zagranicznych. Dlatego tez stwierdzam, ze przedstawiony do recenzji
dorobek naukowy spetnia wymogi ustawowe stawiane habilitantom oraz wnioskuje o
dopuszczenie dr Konrada Bociana do dalszych etapdw postepowania
habilitacyjnego.”

prof. dr hab. Hanna Brycz, UG (wyciag z recenzji):

.(...) Dorobek przedstawiony do recenzji charakteryzuje sie duzg spdjnosciq i
konsekwencja. (...) Dr Bocian nie tylko opisat jak bardzo znieksztatcenia dotyczace
ocen moralnych zakorzenione sa w automatycznym procesie przetwarzania
informacji, ale pokazat dominujacg role ludzkiego egocentryzmu w powstawaniu
znieksztatcen. Poszukiwat Zzrodet owych znieksztatcen w dwdch obszarach: (1)
dominujacej roli utrzymania interesu wilasnego/ witasnej grupy; (2) przejawianych
przez oceniajacego postawach interpersonalnych. (...) Habilitant wnosi do tej wiedzy
novum w postaci przedstawienia podstaw rozwojowych wptywu interesu wtasnego na
sady moralne. Niezwykle ciekawym wnioskiem z badann jest to, ze jedynie
defensywna identyfikacja z grupa przynaleznosci wigze sie z usprawiedliwianiem



przemocy i ekstremizmu, a ograniczenia emigracyjne nie sq odbierane jako rasizm.
[W innych badaniach, przyp.] dr Bocian udowodnit wystepowanie efektu czystego
lubienia zaréwno w badaniach nad postawami politycznymi, jak i w badaniach z
zakresu psychologii rozwojowej. (...) Czytajac publikacje Kandydata docenitam Jego
naukowe kompetencje w podejmowaniu watkéw badawczych, gdzie replikowane
eksperymenty stanowig przestanke do tworzenia nowych projektéw i serii badan. (...)
Kandydat do stopnia doktora habilitowanego dokonat imponujacej pracy, ktéra
stanowi znaczny wkiad w rozwdj psychologii spotecznej. Wyniki waznych w
psychologii spotecznej rozwazan i replikowanych badant na temat egocentrycznych
znieksztatceri sadéw moralnych prezentujq $wiatowy standard i stanowig spory
wkfad w rozwdj nauki. Na podstawie przedstawionych wyzej dokonar Habilitanta i
wnikliwej analizy serii artykutdéw oceniam bardzo pozytywnie nurt dorobku gtéwnego
przedstawionego jako osiggniecie naukowe. (..) Oceniam pozytywnie dorobek
naukowy oraz aktywno$¢ naukowg dr Konrada Bociana i wnosze o nadanie dr
Bocianowi stopnia doktora habilitowanego.”

prof. dr hab. Malgorzata Kossowska, UJ (wyciag z recenzji):

(...) Zaleta prac przedstawionych jako podstawa habilitacji jest wybor waznego
tematu, zidentyfikowanie luk w wiedzy i podjecie dtugofalowego programu
badawczego nastawionego na poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o zrédta sadow
moralnych i ich wptyw na spostrzeganie i ocene moralnosci innych ludzi. Badania sq
spdjne, realizowane konsekwentnie, a kolejne pytania badawcze wynikaja wprost z
poprzednich badari. Prace sa dobrze teoretycznie uzasadnione, badania (gtdwnie
eksperymentalne) przygotowane i przeprowadzone z dbatoscia o zachowanie
najlepszych standardéw metodologicznych, wybdr metod badawczych dobrze
przemyslany, a wyniki przeanalizowane z zastosowaniem zaawansowanych technik
statystycznych. Wszystko to sprawia, ze osiagniecie naukowe Habilitanta mozna
uznaé, za znaczace, majace wplyw na rozwdj wiedzy o formowaniu sadow
spotecznych/moralnych, tym samym na rozwdj dyscypliny. Do waznych wnioskéw
merytorycznych, jakie ptyng z prac Habilitanta zaliczam: — dostarczenie dowoddéw na
rzecz teorii zakltadajacych, ze funkcja moralnosci jest regulacja relacji, w tym
pokazanie, ze wiasny interes (indywidualny) jest zrodtem egocentrycznych
znieksztatcen w sadach moralnych, takze u dzieci; - pokazanie, ze interes grupowy
wptywa na sady moralne wiasnych i cudzych zachowari podobnie jak interes
indywidualny. Te wyniki uzupetnity wazng luke w badaniach nad wptywem proceséw
miedzygrupowych na sady moralne. Habilitant udowodnit, ze oceny moralne
cztonkdéw grupy wtasnej i obcej zaleza od sposobu, w jaki ludzie identyfikujg sie z
wtasng grupa (bezpieczna identyfikacja vs. defensywna) oraz tego, czy oceniane
dziatania stuza interesom wiasnej grupy; — pokazanie, ze sady dotyczace moralnego
charakteru mogg ulegaé znieksztatceniom pod wptywem postaw interpersonalnych.
Oznacza to, ze pozytywna (vs. negatywna) postawa bedzie zwiekszac (vs.
zmniejsza¢) oceny moralne charakteru ocenianej osoby (zjawisko to nazwano
efektem czystego lubienia lub znieksztatceniem lubienia). Pokazanie takze, ze
mechanizmem, ktéry ttumaczy wplyw postaw na sady moralne, jest wzrost (vs.
spadek) lubienia w stosunku do ocenianej osoby, a nie nastrdj (pozytywny vs.
negatywny); — pokazanie, ze istniejq strategie (Habilitant przetestowat dwie z nich -
edukacje na temat efektu czystego lubienia oraz koniecznos¢ uzasadniania wtasnych
ocen), ktére mogg ograniczac¢ efekt czystego lubienia (...) Biorac to wszystko pod



uwage, uwazam, ze osiggniecie naukowe przedstawione mi do oceny spetnia
podstawowe wymogi ustawowe dla habilitacji - twoérczego wktadu do wiedzy. (...)
Dorobek naukowy zgtoszony do osiggnigcia naukowego oraz pozostaty dorobek
naukowy i dziatalnos¢ dydaktyczno-organizacyjne doktora Konrada Bociana w petni
odpowiada warunkowym ustawowym i spetnia kryteria zawarte w stosownej ustawie.
Dlatego w petni popieram wniosek Konrada Bociana o nadanie mu stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia i wnioskuje
o dopuszczenie go do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego.”

dr hab. Piotr Sorokowski, prof. UWr (wyciag z recenzji):

(..) Autor starat sie w swoich badaniach odpowiedzie¢ na bardzo ciekawe i
niebanalne pytania. Przyktadowo: Czy osoby lubiane sg oceniane jako bardziej
moralne? Jak bardzo informacje o przesztym zachowaniu ocenianej osoby mogg
wptyna¢ na  takie oceny? Czy tatwo zmienic  postawy  wobec
aspotecznych/niemoralnych partneréw spotecznych? Jaka role w takich postawach
odgrywaja osobiste korzysci? Czy dziatania stuzace interesom grupy sg czesto
postrzegane jako bardziej moralne? Jaka role w powyzszych zjawiskach petni
narcyzm zbiorowy czy tozsamos$¢ grupowa? Na bardzo generalnym poziomie,
wnioski z prac dr Bociana i jego wspotpracownikédw, w moim przekonaniu
podkreslajg ztozonos¢ procesow ksztattujacych nasze osady moralne oraz role
psychologicznych i spotecznych czynnikédw w tym procesie. Badania sq prowadzone
w na roznych prébach badawczych (w tym dzieciach), w zrdznicowanych
kontekstach spotecznych. Badania autora, przyczyniaja sie do lepszego zrozumienia,
w jaki sposéb ludzie oceniaja moralnos¢ innych oraz jakie czynniki wptywajq na te
oceny. (..) Chciatbym podkresli¢, ze wstepy teoretyczne do prezentowanych prac
$dwiadcza o swobodnym poruszaniu sie habilitanta w najnowszej, w tym
interdyscyplinarnej, literaturze w zakresie prowadzonych badan, pytania badawcze
sg interesujace, zaproponowana metodologia i konstrukcja przedstawionych badari
jest dopracowana, zgodna z najnowszymi trendami naukowymi i nie budzi moich
najmniejszych watpliwosci. Stosowane analizy sa poprawne i pozwalajg na
wyciaganie przedstawionych w pracach wnioskéw. Dyskusje wynikow trafnie opisujq
i podsumowujg otrzymane w badanych rezultaty. Prace juz dzis$ maja znaczacy
wkiad na dyscypline, co wida¢ chocby na podstawie ich licznych cytowan.
Podsumowujac, bardzo wysoko oceniam przedstawione przez habilitanta osiggniecie
naukowe i nie mam najmniejszych watpliwosci, ze spetnia ono (zapewne z
naddatkiem) wymogi ustawowe. Konkludujac, bez najmniejszych watpliwosci
rekomenduje nadanie dr Konradowi Bocianowi stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia, poniewaz spetnia on z
naddatkiem wymogi ustawowe tj. posiada w dorobku osiggniecia naukowe
stanowigce znaczny wktad w rozwdj dyscypliny psychologia oraz wykazuje sie
istotna aktywnoscig naukowa, ktéra realizowat w wiecej niz jednej jednostce
badawczej.

dr hab. Agata Gasiorowska, prof. USWPS

Odnoszac sie do osiagnie¢ naukowych doktora Konrada Bociana, prof. A.
Gasiorowska przychylita sie do pozytywnej opinii pozostatych cztonkifl i cztonkéw
komisji. Z uznaniem odniosta sie do aktywnosci naukowej Habilitanta doceniajac
wysoki poziom realizowanych projektow.



dr hab. Agnieszka Bojanowska, prof. USWPS

Odnoszac sie do osiggnie¢ naukowych oraz aktywnosci naukowej doktora Konrada
Bociana prof. A. Bojanowska przychylita sie do pozytywnej opinii pozostatych
cztonkin i cztonkdw komisji.

dr hab. Pawel Jurek, prof. UG

Odnoszac sie do osiagnie¢ naukowych doktora Konrada Bociana, prof. P. Jurek
wyrazit uznanie dla wybitnego zbioru artykutéw naukowych, ktére stanowia znaczny
wkitad w rozwdj dyscypliny psychologii. Jego zdaniem, aktywnos¢ naukowa
Habilitanta $wiadczy o konsekwencji realizowania przez niego badan w obszarze
znieksztatcenn ocen moralnych. Odnoszac sie do przebiegu kolokwium, jego zdaniem
Habilitant bardzo sprawnie poruszat sie w tematyce, ktéra sie zajmuje, posiadat
obszerna wiedze teoretyczna i prezentowat dobry warsztat metodologiczny.
Konkludujac, P. Jurek przychylit sie do opinii pozostatych cztonkéw komisji, ktérzy
stwierdzili, ze aktywno$¢ naukowa oraz osiggniecia naukowe Habilitanta w petni
spetniajg ustawowe wymagania stawiane osobom ubiegajacym sie¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego. Dodatkowo, wyrazit zamiar gtosowania za podjeciem przez
Komisje uchwaty zawierajacej pozytywna opinie o nadaniu doktorowi Konradowi
Bocianowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych,
dyscyplinie psychologii.

Przebi

Habilitanta:

Dyskusja na temat osiagnie¢ naukowych, aktywnosci badawczej oraz przebiegu
kolokwium ostatecznie doprowadzita do jednomysinej pozytywnej opinii w sprawie
nadania doktorowi Konradowi Bocianowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk spotecznych, w dyscyplinie psychologia. W odniesieniu do osiggnigcia
naukowego pt. ,Egocentryczne znieksztatcenia ocen moralnych”, wszyscy obecni na
posiedzeniu cztonkowie komisji habilitacyjnej wskazali na jego istotny wktad w
rozwdj dyscypliny psychologii, wysoki poziom naukowy oraz wyrazng wartos¢
aplikacyjna. W efekcie, osiggniecia te zostaty uznane za spetniajace ustawowe
kryteria stosowane przy ocenie osob ubiegajacych sie o stopiedn doktora
habilitowanego. W odniesieniu do przebiegu kolokwium habilitacyjnego, zgodnie
wskazano, ze Habilitant sprawnie porusza sie w tematyce formutowania ocen
moralnych. Podkreslono, ze temat osiggnie¢ naukowych Habilitanta zostat
poszerzony zarédwno w warstwie teoretycznej, jak i metodologicznej. Kandydat
wyczerpujaco odpowiadat na pytania cztonkéw komisji, wnoszac do dyskusji ciekawe
watki i wyjasnienia. Poznano réwniez dalsze plany badawcze Habilitanta. W
odniesieniu do aktywnosci naukowej wszyscy cztonkowie Komisji byli zgodni, ze
spetnia ona warunek ustawowy i zostata realizowana w wiecej niz jednej jednostce
naukowej. Podkreslono réwniez, ze caty dorobek publikacyjny Habilitanta jest
tresciowo spdjny i opublikowany w renomowanych czasopismach. W rezultacie
dyskusji nad catoéciowq oceng osiagnie¢ Habilitanta cztonkinie i cztonkowie komisji
habilitacyjnej zgodnie stwierdzili, ze aktywnos¢ naukowa oraz osiagnigcia naukowe
Habilitanta w petni spetniajq ustawowe wymagania stawiane osobom wnioskujacym
o nadanie stopnia doktora habilitowanego i jednomysinie zagtosowali za podjeciem
uchwaty zawierajgcej pozytywng opinie o nadaniu doktorowi Konradowi Bocianowi
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, dyscyplinie
psychologia.



Konkluzja
Na podstawie oceny catosci dorobku Habilitanta, przebiegu kolokwium

habilitacyjnego oraz dyskusji przeprowadzonej podczas posiedzen Komisji, Komisja
habilitacyjna w gtosowaniu jawnym, z udziatem szesciu cztonkin i cztonkéw, podjeta
uchwale zawierajaca pozytywna opinie w sprawie nadania doktorowi Konradowi
Bocianowi stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w
dyscyplinie psychologia.

Uchwata o powyzszej tresci zapadta stosunkiem gtoséw:
TAK: 6;
NIE: 0;
WSTRZYMUJACYCH SIE: O

Glosowanie miato charakter jawny. Habilitant nie wnioskowat o przeprowadzenie
tego gtosowania w trybie tajnym.

Podjeta przez komisje habilitacyjng uchwata ma dla Rady Naukowej Instytutu
Psychologii SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego status opinii.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

—

S

Komisja Habilitacyjna: ( ‘)2
N ¥ Wb
dr hab. Pawet Jurek, prof. UG - Przewodniczacy Komisji \@&.5 L.
dr hab. Agnieszka Bojanowska, prof. USWPS - Sekretarz Komisji ]
dr hab. Michat Bilewicz, prof. UW - Recenzent /
prof. dr hab. Hanna Brycz, UG - Recenzent
prof. dr hab. Matgorzata Kossowska, U] - Recenzent
dr hab. Piotr Sorokowski, prof. UWr - Recenzent
dr hab. Agata Gasiorowska, prof. USWPS - Czionkini Komisji

Zgodnie z zapisem 8§12 pkt. 7 Uchwaty Nr 34/2023 Senatu SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego z dnia 21 kwietnia 2023 uchwaty komisji habilitacyjnej
i protokoty z jej posiedzen podpisuje przewodniczacy komisji habilitacyjnej.



