UCHWAY A KoMisgy HABILITACYJNEJ
Z dnia 07 ;5 ja 2022 r,
Powolanej v Postepowaniy habilitacyjnym WSZczetym ng wniosek
dr Marty Zerkowskiej-Balas W dziedzinje nauk Spolecznych

W dyscyplinje nauki socjologiczne
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UZASADNIENIE
1. Wymagania formalne dotyczace przeprowadzenia oceny osiagnie¢ Habilitanta W
ramach postqpowania habilitacyjnego
W dniu 21 sierpnia 2023 T. dr Pani Marta 7 erkowska-Balas Zozyta do Rady Doskonatosci
Naukowe] wniosek © przeprowadzenie postqpowania habilitacyjnego W dziedzinie nauk
spo’fecznych w dyscyplinie nauki socjologiczne. We wniosku tym jako jednostke organizacyjna
posiadajaca uprawnienia do nadania stopnia doktora habilitowanego wskazata SWPS

Uniwersytet Humanistycznospoleczny w Warszawie, Instytut Nauk Spolecznych.

Rada Naukowa INS wydata Postanowienie 1/9/2023 z dnia 22 listopada 2023 t. W sprawie
wyznaczenia sktadu Komisji habilitacyjne] W postc;powaniu w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr Marcie Zerkowskiej-Balas w dziedzinie nauk spolecznych W dyscypl'mie

nauki socjologiczne { wyznaczyla Komisj¢ habilitacyjna W skladzie:

1. Prof. dr hab. Henryk Domanski — przewodniczqcy Komisii, IF1S PAN
5. Dr hab. Katarzyna Ewa Dojwa—Turczyﬁska _ recenzentka, Uniwersytet Wroctawski
3. Dr hab. Ireneusz Sadowski — recenzent, ISP PAN

4. Drhab. Magdalena Szpunar = recenzentka, Uniwersytet Slaski
5. Drhab. Daniel Wicenty — recenzent, Uniwersytet Gdanski

6. Drhab. Adam Leszezyhski — cztonek Komisji, Uniwersytet SWPS.
7

Prof. dr hab. Piotr Kwiatkowski — sekretarz Komisji, Uniwersytet SWPS.

Wszyscy Czlonkowie Komisji habilitacyinej otrzymali dokumenty wymagane w postf;powaniu
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, W tym przygotowany przez Habilitantke
autoreferat. Dnia 12 kwietnia 2024 1. komplet recenzji przekazany 7zostat do Komisji, a na dzien
07 kwietnia 2024 T. Komisja wyznaczyla kolokwium habilitacyjne. Wszyscy Czlonkowie
Komisji stwierdzili zgodnie, Z& zapoznali $i¢ Z tymi dokumentami. Komisja stwierdza, ze dr Marta
7erkowska-Balas przedstawita do oceny 8 opublikowanych artykutow naukowych skladajacych sig na
cykl ,Natura i dynamika relacji partia-wyborca W Polsce”. Recenzje pisemne dorobku naukowego

dr Marty 7erkowskiej-Balas przygotowali

Dr hab. Katarzyna Ewa Dojwa-Turczyfiska — recenzentka, Uniwersytet Wroctawski

Dr hab. Ireneusz Sadowski — recenzent, ISP PAN

Dr hab. Magdalena Szpunar — recenzentka, Uniwersytet Slaski

Dr hab. Daniel Wicenty — recenzent, Uniwersytet Gdanski

Pozostali Czionkowie Komisji stwierdzaja zgodnie, ze zap

oznali sie z trescig W i
E szystk
recenzjl. q o

Strona2z5



podstawie obrony rozprawy doktorskiej pt. ,.Czy glosowanje jest racjonalng decyzja? Analiza
partycypacji wyborezej w Polsce na tle wybranych demokracji europejskich”, Promotorem
Tozprawy byt prof. dr hab. Radoslaw Markowsk;j

2. Ocena Przedstawionego przez Habilitantk@ cyklu 8 opublikowanych artykuléw

naukowych ,,Natura i dynamika relacji Partia-wyborca w Polsce”

cykl 8 opublikowanych artykulow naukowych , Natura ; dynamika relacji partia-wyborca w
Polsce” stanowi spojng merytorycznie calogé j posiada cechy oryginalnego Opracowania

naukowego,

tematu badawczego, zalozonych celgw naukowych, przyjetych metod badawczych oraz
teoretycznego kontekstu badan, Zgloszone w toku postepowania zastrzezenia nie przewazyty

nad koficowg konkluzja Komisji wydang w tokuy Jawnego glosowania,

zasadniczych  zastrzezen odnosnie  do warsztatu  naukowego, Jjakosci danych,

przeprowadzonych analiz oraz teoretycznej wiedzy Habilitantki. W trakcie dyskusji
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stwierdzono, Z€ kolejne artykuly wskazuja na rozw0j 1 dojrzewanie naukowe Habilitantki,
podkreslano interdyscyplinarma perspektywe jej badan, rzy osoby stwierdzily, ze W przyszloéci
niektore watki prowadzonych badan powinny zostaé poglgbione, rozwinigte 1 przedstawione W
obszerniejsze] publikacji, W formie monografii naukowej. Niektore ustalenia Habilitantki oraz
uzywane Pprzez nia koncepcje 1 narzedzia badawcze byty przedmiotem dyskusji
przedstawionych w pisemnych recenzjach oraz podczas kolokwium i obrad Komisji. Komisja
wyrazita przekonanie, ze uwagi wyrazone W trakcie dyskusji oraz W pisemnych recenzjach
mogg by¢ podstawg dalszych badan Autorki i uznata, z€ przedstawione artykuty stanowig
spojny cykl publikacji i po zapoznaniu sie Z recenzjami, po dyskusji oraz przeprowadzeniu
glosowania, Komisja habilitacyjna jednoglosnie uznata 8 opublikowanych artykutow
naukowych sktadajacych si¢ na cykl ,,Natura i dynamika relacji partia-wyborca W Polsce” za
osiagnigcie naukowe stanowiace znaczny wklad Habilitantki W rozwoj dyscypliny nauki
socjologiczne W rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Prawo 0 szkolnictwie Wyzszym i

nauce.

3. Ocena pozostalej aktywnosci naukowej Habilitantki

Komisja ustalita, Z€ dorobek Habilitantki poza glownym osiagnigciem naukowym
obejmujgcym 8 opublikowanych artykulow naukowych sktadajacych sig na cykl ,.Natura i
dynamika relacji partia-wyborca W Polsce” i pracami publikowanymi przed uzyskaniem
stopnia doktora obejmuje 1 monografig naukowa (jako jedyna autorka) oraz 1 monografie w
jezyku angielskim (wspotautorka). Ponadto (jako autorka jub wspolautorka) Habilitantka
opublikowata 8 artykulow naukowych, a takze 4 rozdziaty w pracach zbiorowych. W jej

dorobku znajduje si¢ takze 19 wystgpiefi na konferencjach naukowych w Polsce i za granicg.

W trakcie dyskusji podkreslona zostata aktywnos¢ badawcza Habilitantki, ktéra po uzyskaniu
stopnia doktora samodzielnie kierowata 4 grantami badawczymi, czynnie uczestniczyta jako
senior researcher W 3 grantach finansowanych z zagranicznych srédet zewngtrznych 0raz 5

grantach finansowanych przez NCN i 2 przez ministerstwo wiagciwe dla nauki i szkolnictwa

WYZSZego.

Czlonkowie Komisji jednoglo$nie uznali pozostala aktywno§¢ naukowq Habilitanta za

spelniajgca wymogi wynikajace z ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce.

Strona 4z 5



4. Ocena innych elementéw dorobky Habilitantki

Zerkowskiej-Balas stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki socjologiczne, Uchwate podjeto jednoglosnie w glosowaniu jawnym w

obecnosci 6 (szesciu) czlonkow Komisji w nastepujacy sposob:
6 (szes¢) glosdw ..za™. 0 glosow »WSlrzymujgcych sie™, 0 gloséw , przeciwko™

§2.

Na niniejszg uchwate nie przystuguje zazalenie.

§ 3.

Uchwala wehodzi w zycie z dniem jej podjecia.

H.,,.I)«L Do moBlet
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