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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym dr. Roberta Mackiewicza

Doktor Robert Mackiewicz jako podlegajgce ocenie osiggniecia habilitacyjne
przedstawit cykl publikacji pod tytutem ,,Rola kinematycznych modeli umystowych w
rozumieniu relacji i tworzeniu potocznych algorytméw”. Celem tej recenzji jest
okreslenie czy publikacje te spetniajg wymogi Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pézn. zm.), tj. czy stanowig
znaczny wktad w dyscypline psychologia. W szczegdlnosci recenzja ta zostata
przygotowana na podstawie artykutu 219 Ustawy, ktéry wymaga od habilitanta
posiadania stopnia doktora (punkt 1), posiadania w dorobku osiggnie¢ stanowigcych
znaczny wktad w rozwaj dyscypliny (tu — psychologii) (punkt 2) oraz (3) wykazywania sie
istotng aktywnoscig naukowa albo artystyczna realizowang w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci zagranicznej (punkt 3).

Sylwetka habilitanta

Robert Mackiewicz uzyskat stopien doktora psychologii w roku 1999 na Wydziale Nauk
Spotecznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego na podstawie rozprawy
»Rozumowanie warunkowe w interpretacji teorii modeli umystowych (psychologiczne
badania eksperymentalne)”. W poczatkowym okresie swojej kariery habilitant byt
zwigzany z KUL, nastepnie rozpoczat prace w Szkole Wyzszej Psychologii Spotecznej
(obecnie Uniwersytet SWPS), gdzie petnit m.in. funkcje zastepcy Dyrektora Instytutu
Psychologii oraz Prodziekana Wydziatu Psychologii. Z zatgczonej do wniosku
dokumentacji nie wynika, aby dr Mackiewicz ubiegat sie wczesniej o nadanie stopnia
doktora habilitowanego.

Prace doktora Mackiewicza byty cytowane 495 razy wedtug Google Scholar (h =
9). Baza Scopus odnotowuje 9 prac habilitanta cytowanych 123 razy (111 bez
autocytowan, h =5"), zas Web of Science 8 artykutéw cytowanych 73 razy (57 bez
autocytowan, h = 4). Najczesciej cytowang pracg habilitanta wedtug Google Scholar jest
napisana wspolnie z Piotrem Francuzem ksigzka ,,Liczby nie wiedzg, skad pochodzg”

"Trzeba jednak réwniez zauwazyé, ze po wytgczeniu cytowan prac dr. Mackiewicza przez wszystkich
wspotautorow jego osiggniecia habilitacyjnego (m.in. P. Johnson-Lairda, M. Bucciarelli i S. Khemlaniego)
liczba cytowan w bazie Scopus spada do 43 (h = 3), co wskazuje, ze prace habilitanta zostaty przez
srodowisko niemal zupetnie zignorowane, poza waskim gronem badaczy-wspétautorow, ktérzy
uczestniczyli w ich tworzeniu.



(KUL, 2007, 223 cytowania). Ogétem zaréwno liczba publikacji habilitanta indeksowana
w bazach Scopus i Web of Science, jak i liczba cytowan sg ponizej typowych
parametréw bibliometrycznych widocznych w postepowaniach habilitacyjnych w
psychologii.

W wykazanym dorobku naukowym doktora Mackiewicza (wraz zomdwionym
nizej osiggnieciem habilitacyjnym) znajdujg sie 34 prace — 3 monografie (jedna autorska,
dwie wspoétautorskie), 6 rozdziatdw w pracach zbiorowych oraz 25 artykutow w
czasopismach naukowych. Jak na 26 lat, ktére minety od uzyskania doktoratu, jest to
liczba niewielka, zwtaszcza biorgc pod uwage fakt, ze jedynie w nieco ponad potowie
tych prac doktor Mackiewicz jest autorem jedynym (13 — na ogét prace publikowane we
wczesnym okresie kariery) lub pierwszym (6).

Osiagniecie/a habilitacyjne

Doktor Mackiewicz przedstawit do oceny osiem wspétautorskich artykutéw
sktadajgcych sie na wspomniane juz osiggniecie zatytutowane ,,Rola kinematycznych
modeli umystowych w rozumieniu relacji i tworzeniu potocznych algorytmow?”. Artykuty
te zostaty opublikowane w Memory & Cognition (2), Journal of Cognitive Psychology,
International Journal of Child-Computer Interaction, Psychonomic Bulletin and Review,
Proceedings of the Annual Meeting of the Cognitive Science Society [PAMCS] (2) oraz
PNAS. Doktor Mackiewicz jest pierwszym autorem trzech sposréd wskazanych o$smiu
artykutéw (dwa w PAMCS, jeden w Memory and Cognition), w pozostatych jest
czterokrotnie autorem drugim, raz trzecim. Wedle oswiadczen habilitanta z autoreferatu,
w przypadku kazdego z tekstow empirycznych (7 z 8), jego rola polegata na
projektowaniu badan — na ogét wraz z Philippem Johnson-Lairdem, Monica Bucciarelli
oraz Sangeetem Khemlani. Wspétpraca z waznymi postaciami psychologii poznawczej -
oczywiscie zwtaszcza z P. Johnson-Lairdem i pobyt w jego laboratorium w Princeton -
zastugujg na uznanie. Jednoczesnie jednak wspotautorski charakter prac habilitanta
oraz dzielenie wraz ze wspétautorami kluczowych elementéw wktadu w powstawanie
kolejnych tekstéw nie utatwia oceny w procesie habilitacyjnym. Na korzys¢ habilitanta
przemawia fakt, iz cztery z ocenianych artykutéw powstaty w ramach kierowanego przez
niego projektu Harmonia NCN, cho¢ wcigz pewien niedosyt budzi brak ,,seniorskich”
miejsc na liscie publikacji — ktore wskazywatyby na gtéwna role dr. Mackiewicza wich
powstawaniu. Problemu tego nie rozwiagzuja deklaracje wspotautoréw, ktore bywaja
niespodjne z opisem wktadu zawartym w poszczegélnych artykutach. Tytutem przyktadu,
z zatgczonego do dokumentacji oSwiadczenia autorow dowiadujemy sieg, ze trzy teksty,
ktérych pierwszg autorka jest Monica Bucciarelli powstaty z identycznym wktadem M.
Bucciarelli i R. Mackiewicza; kolejnos¢ autordw zostata ustalona alfabetycznie. Jednak
w zadnym z tych artykutéw taka informacja nie zostata podana, choé nota o ,,dzielonym
pierwszym autorstwie” jest dzis standardem w psychologii. Podobnie w zadnym z tych



trzech tekstéw dr Mackiewicz nie jest autorem korespondencyjnym, a badania - biorac
pod uwage uczestnikéw (zob. opis nizej), najpewniej zostaty przeprowadzone przez
pierwszg autorke lub jej asystentéw. W procedurach habilitacyjnych realizowanych w
polskiej psychologii w ostatniej dekadzie standardem stato sie prezentowanie do oceny
dorobku, gdzie kandydat do stopnia lub tytutu jest gtéwnym autorem — jedynym (rzadko),
pierwszym, ostatnim lub korespondencyjnym. Nie mamy tu do czynienia z taka sytuacja.
Kolejna ,,innos$¢” dorobku zgtoszonego do oceny w tym postepowaniu polega na tym, ze
choé znajdujg sie w nim prace publikowane w absolutnie ,,topowych” pismach
naukowych (PNAS), co niewatpliwie wyréznia oceniany dorobek in plus, to prace te
publikowane byty na przestrzenitacznie kilkunastu lat. Nie musi by¢ to wada, jest jednak
z pewnoscig pewna osobliwoscia.

Prace wskazane jako wchodzgce w sktad osiggniecia byty (wg Scopus) cytowane
122 razy — a wiec niemal wszystkie cytowania habilitanta widoczne w bazie Scopus, to
cytowania prac stanowigcych element habilitacji. Jednoczes$nie jednak zdecydowana
wiekszos$¢ tych cytowan pochodzi z prac wspétautorow (zwtaszcza P. Johnson-Lairda).

Charakterystyka osiagniecia

Zaproponowana przez habilitanta i wspoétautoréw teoria kinematycznych modeli
umystowych jest rozwinieciem teorii P. Johnson-Lairda i zaktada, ze tworzone przez ludzi
ikoniczne modele umystowe oddaja strukture symbolicznych relacji miedzy obiektami
oraz ze nawet osoby bez specjalistycznej wiedzy potrafig w umysle przeksztatcac te
modele i tworzy¢ algorytmy umozliwiajgce rozumowanie. R6zne relacje moga byc¢
reprezentowane przez rdzne ikoniczne modele. Teoria autorstwa Johnson-Lairda, w ktdorg
tworczy wktad miat tez habilitant, zaktada, ze jesli jakas relacja jest opisywana przez
duza liczbe modeli, poprawne wnioskowanie staje sie trudniejsze. W przyktadach
stosowanych w pracach habilitanta (np.: Mackiewicz & Johnson-Laird, 2012, Memory
and Cognition) okazywato sie na przyktad, ze gdy pierwszg przestankg byta
rownowaznosc¢, wnioskowanie byto btedne rzadziej, niz gdy badanym najpierw
prezentowano roztgczng alternatywe. Co wiecej, modele nie reprezentuja tego, co jest
fatszywe — zasada ta prowadzi do powstawania tzw. iluzorycznych wnioskowan
(Johnson-Laird & Savary, 1996).

e Mackiewicz R., Johnson-Laird, P.N. (2012). Reasoning from connectives and
relations between entities. Memory & Cognition, 40, 266-279

W eksperymentach opisywanych w artykule autorzy proponuja rozszerzenie teorii
modeli, wtgczajagc w nie sytuacje, w ktorych relacje sg zagniezdzone w relacjach
logicznych. Zgodnie z oczekiwaniami okazato sig, ze jesli przestanki zawieraty roztaczna
alternatywe (w poréwnaniu do réwnowaznosci), badani popetniali wiecej btedéw we



whioskowaniu. Dodatkowo, wyciagniecie poprawnego wniosku przy relacji przechodniej
—wymagajacej zintegrowania roznych relacji opisanych w zaprezentowanych
przestankach - byto istotnie trudniejsze, niz w przypadku wniosku nieprzechodniego.
Badanym tatwiej byto tez wnioskowa¢ o relacjach symetrycznych niz niesymetrycznych.
Te wnioski udato sie uzyska¢ w dwéch pierwszych - relatywnie niewielkich (n=32in =
27) eksperymentach zrealizowanych na studentach psychologii. W podobnych co do
wielkosci eksperymentach 3a i 3b wykazano istnienie wnioskowan iluzorycznych,
stanowiacych - jak pisze habilitant w ,,Autoreferacie” (s. 8) — ,,papierek lakmusowy dla
teorii modeli”.

Ogétem pierwszy z opublikowanych tekstéw jest dobrze napisanym, eleganckim
raportem z trzech niewielkich badan, z przekonujgco opisanym teoretycznym wktadem
w teorie modeli.

e Mackiewicz, R., & Koniak, P. (2013). Social pragmatic factors in reasoning from
disjunctions of numerical estimations. Proceedings of the Annual Meeting of the
Cognitive Science Society, 35, 948-953

Drugi z tekstow to materiat pokonferencyjny prezentujgcy dwa eksperymenty — sgdzac
po liczbie badanych i ich charakterystyce mozna podejrzewad, ze co najmniej jeden z
nich (a by¢ moze oba) pokrywa sie z eksperymentami z omoéwionego wyzej tekstu z
Memory and Cognition. Eksperymenty te co do zasady replikujg wczesniejsze ustalenia.
Ich wzglednym novum jest zmiana kontekstu i materiatu, na ktérym dokonywane byto
rozumowanie. W szczegolnosci autorzy wykazali istnienie wnioskowania iluzorycznego
réwniez na materiale liczbowym, pokazujac przy tym, ze wéwczas poziom btednych
whnioskowan byt znacznie wyzszy, niz gdy przestanki byty osadzone w blizszym badanym
kontekscie polityki (cho¢ tam réwniez btedne iluzoryczne wnioskowania daty sie
zauwazyd). Ten artykut nie przypadkiem pojawit sie jedynie jako publikacja w
»proceedings” — choc¢ nalezy docenic replikacje i (nieznaczne) rozszerzenie ustalen z
artykutu z P. Johnson-Lairdem - to trudno uznac, aby doniesienie to wnosito wiele ponad
to, co zostato pokazane w artykule w Memory and Cognition. Niejasna jest tez kwestia
odrebnosci — badz nie — zrealizowanych eksperymentéw od tych, zaprezentowanych we
wczesniejszym tekscie.

e Khemlani, S. S., Mackiewicz, R., Bucciarelli, M., Johnson-Laird, P. N (2013).
Kinematic mental simulations in abduction and deduction. Proceedings of the
National Academy of Sciences of the United States of America, 110, 16766-16771.

Ten, chyba najwazniejszy, z pewnoscia zas najbardziej wptywowy z artykutéw
zgtoszonych w ramach osiaggniecia, zardwno ze wzgledu na miejsce publikacji (PNAS,
direct submission przez P. Johnson-Lairda), jak i cytowania (115 w Google scholar,
jednak jedynie 55 po wytgczeniu cytowan przez autorow tekstu), wedtug deklarac;ji



zawartej w tekscie zostat napisany przez Sangeeta Khemlaniego i Philipa Johnson-
Lairda, i ci wtasnie autorzy sg wskazani jako korespondencyjni. Habilitant jest wskazany
jako zaangazowany —wraz z resztg autorow — w planowanie i realizacje badania. Nie jest
wiec autorem gtownym, cho¢ nie ma tez powodu, aby kwestionowac jego tworczy wktad
w planowanie samego procesu, nawet jesli zawarte w ,,Autoreferacie” (s. 10-11)
stwierdzenie: ,teorie te opracowatem wspélnie z...” wydaje sie nieco na wyrost,
podobnie jak (s. 11) ,,udziat catej czworki autoréow w tym projekcie badawczym
(tworzeniu teorii i kolejnych badaniach - niekoniecznie tekscie z PNAS — MK) byt
réwnorzedny”.

Artykut prezentuje teorie kinematyczng, pokazujac jak symulacje umystowe stosowane
nawet przez osoby bez formalnego przygotowania — w kolejnych tekstach wtaczajgc w to
réwniez dzieci - prowadzg do intuicyjnego tworzenia algorytmodw, a nastepnie
rozumowania na ich podstawie. Autorzy stworzyli ,,Srodowisko pociggowe”, ktére
wykorzystywali tez w kolejnych tekstach. Badani, przesuwajac — mentalnie lub fizycznie
—wagony miedzy dwoma torami a bocznica symulowali r6zne relacje. W kolejnych
tekstach testujgcych teorie kinematyczng sprawdzano, w jaki sposdb uczestnicy stosujg
rézne przeksztatcenia — np.: odwrécenie, przeksztatcenie Faro, czy rozne warianty
palindroméw. Srodowisko pociagowe ma byé przy tym metaforg komputera czy tez — jak
piszg autorzy — odpowiednikiem uniwersalnej maszyny Turinga, mozliwej do
zastosowania na nie-fachowcach (w tym takze dzieciach) i pokazujgcej jak tworzone sg
przez nich algorytmy. Artykut prezentuje wyniki trzech eksperymentéow (dwéch
zrealizowanych na studentach Princeton, jednego na studentach SWPS). Jest to
niewatpliwie bardzo twérczy tekst pokazujgcy proces tworzenia naiwnych algorytmoéw i
dedukcji na ich podstawie. Zaimplementowanie programu komputerowego mAbducer,
ktéry nastepnie modeluje proces odkrywania tworzonych algorytméw poprzez
symulacje kinematyczne, jest tu zas dodatkowa wartoscia.

e Bucciarelli, M., Mackiewicz, R., Khemlani, S.S., Johnson-Laird, P.N. (2016):
Children's creation of algorithms: simulations and gestures. Journal of Cognitive
Psychology, 28, 297-318

Artykut prezentuje trzy eksperymenty na dziesiecioletnich dzieciach ze szkoty
podstawowej w Turynie (n =20, n = 24 i n = 34), gdzie zatozenia teorii kinematycznej
sprawdzano testujac czy dzieci sg w stanie tworzy¢ nieformalne algorytmy oraz, czy
gestykulowanie (czy tez ruch bardziej ogdlnie) pozwala uzyskac wglad w tworzone przez
nie symulacje mentalne oraz tworzenie bardziej skutecznych algorytmoéw. Co do zasady
tak wtasnie byto. W eksperymencie 1 wykazano, ze dziesieciolatki radzg sobie z
rearanzacjg obiektow w srodowisku pociggowym, zas poprawnos$¢ ich odpowiedzi i czas
niezbedny na ich udzielenie byty zgodne z predykcjami modelu autoréw. W
eksperymencie 2 testowano czy odnotowany w tekscie opublikowanym w PNAS efekt
wskazujgcy na zdolnos$é nie-specjalistéw do tworzenia naiwnych algorytmow odtworzy



sie rowniez w przypadku dzieci. Takze i tym razem zaobserwowano istnienie takich
algorytmow juz wsrdd dzieci, operujacych —jak to okreslajg autorzy — protopetlami,
podczas opisywania jak doszty do jakiegos rozwigzania. Z kolei w eksperymencie 3
dzieci mogty lub nie mogty gestykulowac (wykonywac ruchy deiktyczne — wskazywac
wagony badz symulowac ich ruch) rozwigzujgc zadania o réznej trudnosci. Okazato sie,
ze gestykulujac, dzieci byty w stanie istotnie czesciej i szybciej formutowaé poprawne
algorytmy, niz gdy byty pozbawione takiej mozliwosci — cho¢ réznice byty wzglednie
niewielkie, jesli idzie o site efektu.

Tekst Bucciarelli i wspotautoréw jest bardzo eleganckim testem kluczowych zatozen
teorii kinematycznej w kontekscie rozwojowym. Watpliwoscig, jaka sie pojawia, sg
bardzo niewielkie préby, cho¢ pracochtonnos¢ zwigzana z realizacjg eksperymentéw,
zwtaszcza zas przygotowaniem danych do analiz (nagrania, transkrypcje) sprawia, ze
jest to poniekad zrozumiate i byé moze nieuniknione.

e Bucciarelli, M., Mackiewicz, R., Khemlani, S.S., Johnson-Laird, P.N (2018):
Simulation in children’s conscious recursive reasoning. Memory & Cognition, 46,
1302-1314

Kolejny z tekstéw (podobnie zresztg, jak i nastepny) bezposrednio buduje na
»dzieciecym” artykule Bucciarelli wspotautoréw z Journal of Cognitive Psychology. Tu
rowniez uczestnikami byty dzieci wtoskie (uczniowie szkoty podstawowej w Turynie), a
wiec realizacja badania lezata zapewne po stronie M. Bucciarelli, jednak tym razem jako
zrédto finansowania badan wskazano grant NCN R. Mackiewicza (taka adnotacja
znalazta sie tez przy poprzednim artykule, jednak wymieniono w nim réwniez dwa inne
granty przyznane wspoétautorom). W pierwszym z eksperymentéw dzieciom (n = 30,
jednak n =25 po wykluczeniach), prezentowano kolejki z wagonikami (ktérych tym razem
nie mogty dotykac/przesuwac) wraz z opisem algorytmu (testowano trzy typy
algorytmow), a zadaniem uczestnikéw byto wskazanie, w jakiej kolejnosci wagoniki
znajda sie na prawym torze. Sprawdzano, czy dzieci radzg sobie z algorytmami w stopniu
istotnie lepszym, niz wynikatoby to z losowosci (tak byto), okazato sie takze, ze dzieci
istotnie lepiej radzity sobie z algorytmami niezawierajgcymi petli, niz takimi ktére je
zawieraty (53% vs. 35%). Wykazano réwniez — niedyskutowane jednak szczegdlnie —
réznice indywidualne w zakresie poprawnosci radzenia sobie z zadaniami (cho¢ juz nie
réznice miedzyptciowe — wydaje sie jednak, ze zardwno préba dzieci, jak i powtdrzen jest
zbyt mata, aby rozsgdnie wnioskowaé na ten temat).

W drugim eksperymencie, dzieci (n = 35) tworzyty wtasne algorytmy — opowiadajac, jak
mozna by przesuna¢ wagoniki z lewego na prawy tor — w przypadku (a) pociggu z
szescioma wagonikami (w autoreferacie [s. 25] mowa 0 5, jednak w tekscie 0 6
wagonikach) oraz (b) z nieznang liczbg wagonikéw (czes¢ byta ukryta w tunelu, dzieci nie
wiedziaty, ile ich jest). Eksperyment pokazat, ze dzieci istotnie i zdecydowanie (znaczaca



wielkos¢ efektu) lepiej radzity sobie z konkretng (6) liczbg wagondw, niz gdy liczba ta byta
nieznana oraz — w sytuacji nieznanej liczby wagonéw — wyraznie czesciej korzystaty z
petli, tworzgc wtasne algorytmy. Co zaskakujgce, zdecydowana wiekszos¢ dzieci
uczestniczacych w eksperymencie (22 sposrod 35) sformutowata co najmniej jeden
algorytm zawierajacy petle.

Artykut jest udang kontynuacjg poprzedniego tekstu, pokazujgc tym razem, ze 10-11-
letnie dzieci sg w stanie stosowac i tworzy¢ wtasne, nawet relatywnie ztozone algorytmy.

e Bucciarelli, M., Mackiewicz, R., Khemlani, S.S., Johnson-Laird, P.N (2022). The
causes of difficulty in children’s creation of informal programs. International Journal
of Child-Computer Interaction, 31, 100443

Ostatni z ,,dzieciecej” serii trzech artykutéw z Monicg Bucciarelli jako pierwszag autorka
skupia sie przede wszystkim na jakosciowej analizie btedéw popetnianych przez dzieci i
doznawanych przez nie trudnosci. Uczestnicy (n = 28) mieli do czynienia z pociggami
ztozonymi z szes$ciu i o$miu wagonikow, ktérych nie mogty dotykaé —ich zadaniem byto
opowiedzenie, w jaki sposdb doprowadzié¢ do przeksztatcenia pierwotnego ustawienia w
ustawienie koncowe — prezentowane na zdjeciu. Dtuzsze: oSmiowagonikowe, pociagi
czesciej angazowaty petle przy tworzeniu algorytmow przesuwania ich na prawy tor niz
pociagi szesciowagonikowe. Uzycie petli byto tez pozytywnie zwigzane z poprawnoscia
proponowanych algorytmow, choc¢ szczegodtowe rezultaty pokazujg tez bardziej
zniuansowane wyniki — na przyktad zmiana wagonu w ramach tej samej petli czesciegj
prowadzita do btedéw. Autorzy pisza, ze ich wyniki moga mie¢ konsekwencje dla
nauczania programowania i dydaktyki bardziej ogélnie, jednak nie jest do korica jasne
(przynajmniej dla piszgcego te stowa), jakie faktycznie nowe konkluzje ptyng dla praktyki
edukacyjnej z tego badania.

e Mackiewicz, R., Bucciarelli, M., Khemlani, S., & Johnson-Laird, P. (2024). Eye
Movements are like Gestures in the Creation of Informal Algorithms. Proceedings of
the Annual Meeting of the Cognitive Science Society, 46, 755-761

Tekst bedacy ostatnim sposréd artykutdw empirycznych wykazanych przez habilitanta
prezentuje wyniki dwdch badan eyetrackingowych na studentach USWPS, a
opublikowany zostat w materiatach pokonferencyjnych Annual Meeting of the Cognitive
Science Society. W badaniu 1 uczestnicy (n = 22, 18 po wykluczeniach) szesnastokrotnie
wyobrazali sobie rézny ruch wagonéw po torach - styszeli nagranie z informacjg o
poczatkowym potozeniu pociggu — mieli spojrze¢ w to miejsce oraz o ruchu pociggu.
Uczestnicy patrzyli tam, gdzie ich o to proszono, co samo w sobie wydaje sie oczywiste i
jest raczej testem uwaznosci uczestnikéw, niz ustaleniem o szczegdlnym znaczeniu
substancjalnym. Bardziej interesujace sa ustalenia ptynace z drugiego badania, w
ktérym 26 studentéw USWPS (23 po wykluczeniach) opisywato sekwencje ruchow
koniecznych do przesuniecia wagonikow (opisanych cyframi lub literami, co jednak nie



miato znaczenia), ustawionych w réznej kolejnosci, patrzac na ekran z eyetrackerem.
Zgodnie z oczekiwaniami uczestnicy dtuzej opisywali bardziej ztozone algorytmy,
podczas ktérych wieksza byta tez taczna liczba fiksacji i czas pojedynczej fiksacji.
Analiza sekwencji ruchow oczu nie potwierdzita, aby uczestnicy podazali wzrokiem za
opisywanym kierunkiem (tj. wyobrazali sobie opisywane ruchy), na ogét patrzyli na lewy-
wyjsciowy tor oraz finalne miejsce na prawym torze, na ktdrym miaty znalez¢ sie
przesuwane wagoniki. Autorzy przekonuja jednak, ze ruchy oczu odpowiadajg
zidentyfikowanym wczesniej wsrod dzieci deiktycznym i ikonicznym gestom. To Smiata
konkluzja w Swietle niewielkiego badania o niezbyt silnym efekcie. Z catg pewnoscia
mamy tu do czynienia z hipotezg wymagajgca kolejnych badan okulograficznych.

e Johnson-Laird, P.N., Bucciarelli, M., Mackiewicz, R., Khemlani, S.S. (2022).
Recursion in programs, thought, and language. Psychonomic Bulletin and Review,
29, 430-454

Ostatni tekst, o charakterze teoretycznym opublikowany w bardzo dobrym pismie, jakim
jest PBR, jest catosciowym wyktadem teorii rekursji w mysleniu i jezyku. Artykut ten
prezentuje wyrafinowana dyskusje, integrujaca wnioski z wczesniejszych badan z
wykorzystaniem ,,Srodowiska pociggowego”. Ogétem tekst jest znakomicie napisanym
podsumowaniem wczesniejszych ustalen, ale tez zdecydowanie poza nie wykracza.
Wedtug deklaracji autoréw zawartej w ich oswiadczeniu wktad kazdego z nich byt
identyczny, cho¢ prézno szukac takiej informacji w nocie przy artykule, a kolejnosé
autoréw nie jest alfabetyczna. Niezaleznie od tej watpliwosci, sama warto$é naukowa
tekstu i jego syntetyzujacy i teoretyczny charakter sg niepodwazalne.

Osiagniecia dydaktyczne i organizacyjne

Habilitant jest aktywnym dydaktykiem oraz zaangazowanym organizatorem. Na
Uniwersytecie SWPS petnit szereg waznych funkcji (Zastepca Dyrektora Instytutu,
Prodziekan, Petnomocnik Dziekana ds. Nauki i Wspoétpracy Miedzynarodowej, p.o.
Kierownika Katedry Psychologii Ekonomicznej i Biznesu). Kandydat ma tez na swoim
koncie zrealizowany grant NCN, kilka pobytéw w osrodkach zagranicznych i statg
wspotprace z interdyscyplinarng grupa badaczy rozumowania. Petnit funkcje promotora
pomochiczego w doktoracie M. Jabtoriskiej, byt tez nagradzany za jakos¢ realizowanych
przez siebie zaje¢ w USWPS.

Niewatpliwym osiggnieciem — zapewne bardziej o charakterze dydaktycznym niz
naukowym, wcigz jednak wartym odnotowania — jest (wspét)autorstwo (wraz z Piotrem
Francuzem) ksigzki ,,Liczby nie wiedzg, skad pochodzg” — $wietnego podrecznika
metodologii i statystyki.

Na pozytywnag ocene zastuguje réwniez aktywnosé popularyzatorska habilitanta — m.in.
publikowanie w Charakterach, wywiady popularyzujace ustalenia w mediach gtéwnego



nurtu i inne. Ta cze$é dziatalnosci habilitanta, nawet jesli formalnie nieobecnaw
kryteriach ustawowych, zastuguje na podkreslenie i docenienie.

Konkluzja

Podsumowujac, stwierdzam, ze Robert Mackiewicz spetnia wymagania ustawowe
(artykut 219) w odniesieniu do posiadania stopnia doktora (punkt 1) oraz wykazywania
sie istotng aktywnoscig naukowg w wiecej niz jednej uczelni (punkt 3) — praca na KUL i
USWPS, staze zagraniczne, w tym Stypendium Fullbrighta w Princeton. Nieco wiecej
problemow przysparza ocena punktu 2 artykutu 219 Ustawy, tj. wymaog posiadania w
dorobku osiggnie¢ naukowych (w ustawie w liczbie mnogiej) stanowigcych znaczny
wktad w rozwdj psychologii. W moim przekonaniu cykl zatytutowany ,,Rola
kinematycznych modeli umystowych w rozumieniu relacji i tworzeniu potocznych
algorytmow” w warstwie czysto naukowej nosi znamiona takiego wktadu. Te pozytywna
ocene ostabiajg jednak dwie wspominane juz obserwacje. Po pierwsze, mimo iz artykuty
zgtoszone do oceny publikowane byty w waznych dla psychologii poznawczej (i
psychologii w ogéle) periodykach na przestrzeni ponad dekady, to sg one niemal
zupetnie niecytowane, jesli wytaczyé cytowania przez wspotautoréw prac wykazanych w
osiaggnieciu. To zas podaje w watpliwos¢ uznanie wktadu za ,,znaczny” badz ,,znaczacy”.
Po drugie, jedynie w czesci wykazanych artykutéw dr Mackiewicz jest autorem
pierwszym lub korespondencyjnym. Tak wiec jednoznaczna ocena spetnienia
kluczowego dla nadania stopnia doktora habilitowanego kryterium jest nietatwa.
Interpretujac jednak watpliwosci na korzys¢ habilitanta i doceniajgc jego pozostatg
aktywnos$é, moja konkluzja — nawet jesli formutowana z pewnym wahaniem — jest
pozytywna. Stwierdzam zatem, ze zaprezentowany do oceny dorobek dr. Mackiewicza
spetnia wymogi Ustawy, w szczegolnosci sformutowane w artykule 219, i opowiadam sie
za dopuszczeniem dr. Mackiewicza do dalszych etapow procedury habilitacyjne;.
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