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Ocena osiagni¢¢ naukowych dr Agaty Debowskiej w postepowaniu w sprawie nadania

stopnia doktora habilitowanego

Recenzje rozpoczne od przywotania zapisow prawnych dotyczacych nadawania stopnia
naukowego doktora habilitowanego, ktore maja zastosowanie w przypadku oceny dorobku
naukowego dr Agaty D¢bowskiej w ramach postgpowania habilitacyjnego. Zgodnie z art. 219
ust. 1 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce ,,Stopien doktora
habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:
1) Posiada stopien doktora;
2) Posiada w dorobku osiggnig¢cia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad
w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmnie;j:
a. 1 monografi¢ naukowg [...] lub
b. 1 cykl powigzanych tematycznie artykulow naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych [...]".
W otrzymanej dokumentacji znajduje si¢ szes¢ wieloautorskich artykutéw, opublikowanych w
czasopismach naukowych, przedstawionych jako cykl i wskazanych jako glowne osiagnigcie
naukowe przez Habilitantk¢. Oprécz tego Habilitantka zaprezentowata autoreferat oraz
uwzglednita informacje na temat dorobku towarzyszacego. W pierwszej kolejnos$ci zajme si¢
oceng gldwnego osiaggniecia naukowego, a wiec wskazanego cyklu artykuléw naukowych oraz

stanowigcego ich wazne uzupehienie autoreferatu.
Ocena gldwnego osiagniecia naukowego:
Jako swoje najwigksze naukowe po doktoracie Autorka wskazata sze$¢ artykulow napisanych

we wspoOtpracy (pie¢ pierwszoautorskich, w jednym jest drugim autorem), opublikowanych w

prestizowych czasopismach angloj¢zycznych, takich jak Computers in Human Behavior czy



Child Abuse and Neglect. Tych sze$¢ zestawionych artykutéw Autorka opatrzyta wspolnym
tytutem: ,,Przemoc wobec kobiet i dzieci”.

Przy tak ogolnie sformutowanym temacie, okreSlonym w tytule, mozna by si¢
spodziewa¢ obszernej publikacji poswieconej wnikliwej analizie ztozonego zjawiska, jakim
jest przemoc wobec kobiet i dzieci. Zapewne wyczerpujacy opis zagadnienia nie jest w ogole
mozliwy, cho¢by i w ramach szczegotowej monografii, ale nawet, gdyby zalozy¢, iz Autorka
rozpatruje zagadnienie z perspektywy psychopatologii, przyjety tytut sugeruje jego poglebione
studium. Tymczasem w przedstawionym autoreferacie widniejg trzy podpunkty:

1.3)  Przekonania wspierajgce przemoc ze wzgledu na ptec

1.4)  Profilowanie przemocy wobec dzieci

1.5)  Zapobieganie przemocy ze wzgledu na ple¢

Zagadnienia te z pewnoscig nie wyczerpujg opisu zjawiska, jakim jest przemoc wobec
kobiet 1 dzieci. Tytul osiggnigcia naukowego Habilitantki jest wiec zbyt szeroki,
niedoprecyzowany, a wrecz wprowadzajacy w biad. W osiagni¢ciu nie opisano bowiem
zagadnienia w sposdb mozliwie wyczerpujacy, a jedynie przedstawiono wybrane jego aspekty.

Jakim kluczem poshuzyta si¢ Autorka, koncentrujac swoja uwage na tych wiasnie
kwestiach? W autoreferacie znajdujemy stwierdzenia wyjasniajace, z jakiego powodu podjeto
si¢ przeprowadzenia konkretnych badan (np. ,,Wplyw postaw wspierajacych agresje na
dokonywanie aktow przemocy zostat dobrze udokumentowany w literaturze [ ...] brakuje badan
dotyczacych etiologii postaw wspierajacych przemoc seksualng w zwiazkach,
przeprowadzonych wsrod sprawcodw przestepstw”, s. 6), ale brakuje wyjasnienia, dlaczego na
tych zagadnieniach koncentrowata si¢ Autorka w ramach cyklu publikacji. Wydaje sig, ze
jedynym kluczem jest tutaj fakt, iz te wybrane aspekty zjawiska przemocy wobec kobiet i dzieci
staty si¢ przedmiotem badan prezentowanych w artykutach.

Dwa z sze$ciu artykutéw dotycza przekonan wspierajacych przemoc ze wzgledu na
pte¢. W jednym z nich opisano wyniki badania przeprowadzonego w duzej (N>1000) probie
wigzniow W Polsce. Zastosowano skalg postaw wobec przemocy seksualnej ze strony
me¢zczyzn. Wykazano, ze przestgpcy skazani za mniej brutalne przestepstwa czesciej akceptuja
przemoc seksualng w poréwnaniu np. do zabojcow. Oprdcz postaw wobec przemocy w
analizach uwzgledniono rowniez wiele innych zmiennych, takich jak doswiadczenia przemocy
i zaniedbywania w dziecinstwie, egocentryzm czy tzw. prizonizacja. W autoreferacie opis
wynikdéw badania i ich interpretacja zajmuja dwa akapity. Ta cze$¢ autoreferatu koncentruje sie
gléwnie na opisie badania, gtownych rezultatow i przedstawieniu skrétowej dyskusji wynikow

— a wigc zasadniczo na powtdrzeniu tego, co mozemy znalez¢ w opublikowanych artykutach.



Nastepnie, w ramach tego samego podpunktu (1.3), Autorka przechodzi do omowienia
ryzyka narazenia na przemoc kobiet w rejonie Karaibdw. Celem badania przeprowadzonego w
grupach dziewczat i chtopcow bylo testowanie zwigzkow pomigdzy przemocag dos§wiadczang
w rodzinie pochodzenia i przekonaniami na temat przemocy. Wyzszy poziom wiktymizacji u
chtopcow szedt w parze z czgstszg akceptacjg przemocy stosowanej przez m¢zczyzn W domach
1 norm spotecznych na jej temat. U dziewczat wyzszy poziom wiktymizacji zwigzany byt z
kolei z czestszg akceptacjg norm spotecznych dotyczacych przemocy domowej. Podobnie jak
w przypadku pierwszego z artykulow, Autorka koncentruje si¢ glownie na streszczeniu tresci
zaprezentowanych w opublikowanym artykule, a interpretacja wynikow jest bardzo zwiezta.

Kolejne trzy artykuly dotyczg innego zagadnienia (punkt 1.4), a jest nim wyodrebnienie
grup (klas) wsrod uczestnikow badania w zaleznosci od rodzaju wilasnych do$wiadczen
przemocy, stosowania przemocy 1 wilasnosciami takimi jak samoocena czy cechy
psychopatyczne. Badania objety, podobnie jak w we wcze$niejszych publikacjach, mtodziez z
dwoch panstw z rejonu Karaibow (Barbados i Grenada) oraz przestgpcow osadzonych w
Polsce. W tej czesci autoreferatu, poza streszczeniem dwoéch artykutdw, Autorka omawia takze
wyniki przeprowadzonego ze wspotautorami systematycznego przegladu badan, ktory ujawnit
niespdjnos¢ rezultatdbw dotychczasowych analiz w kwestii zidentyfikowanych grup oséb po
doswiadczeniach przemocy i zaniedbywania.

Ostatnia cze$¢ autoreferatu o tytule ,,.Zapobieganie przemocy ze wzgledu na pte¢”
(podpunkt 1.5) odwotuje si¢ do jednej publikacji opisujacej badanie wplywu specjalnie
opracowanej z mys$la o karaibskiej mlodziezy prospolecznej gry komputerowej Jesse na
wrazliwos$¢ afektywng i poznawczg. Podobnie jak w pozostalych czgdciach autoreferatu ta
réwniez stanowi zasadniczo streszczenie opublikowanego artykutu.

Analizujagc omowione pokrotce czeSci autoreferatu Habilitantki, w celu dokonania
oceny gléwnego osiggniecia naukowego, nalezy odpowiedzie¢ na kluczowe pytanie, a
mianowicie, czy spelione zostaly wymagania okres$lone w przytoczonej na samym poczatku
recenzji Ustawie, tzn. czy przedstawione osiagni¢cie stanowi znaczny wklad w rozwoj
okreslonej dyscypliny (1) oraz czy mamy do czynienia z cyklem powigzanych tematycznie
artykutlow naukowych (2) [opublikowanych w czasopismach naukowych].

Nie mam watpliwosci, ze wskazane jako glowne osiggnigcie artykuty naukowe, ktérych
wiodaca wspotautorky jest dr Agata Debowska stanowig istotny wkiad w rozwoj dyscypliny.
Wszystkie z nich przeszly proces recenzji i zostaly opublikowane w prestizowych, wysoko
punktowanych czasopismach naukowych. Wszystkie dotycza niezwykle waznego problemu

spotecznego, jakim jest przemoc wobec grup nieuprzywilejowanych, a wiec kobiet lub dzieci.



Wigkszo$¢ z nich (5/6) jest zorientowana na wyjasnienie uwarunkowan zjawiska (postawy
wobec przemocy i inne czynniki ryzyka) oraz zréznicowania jego nastepstw, a jedna dotyczy
niezwykle waznej kwestii zapobiegania przemocy (projekt oryginalnej, prospotecznej gry
komputerowej). W mojej opinii w szczegdlnosci wartosciowe s3 badania dotyczace
profilowania nastepstw przemocy wobec dzieci. Przeprowadzony systematyczny przeglad
badan (liczba cytowan: 70, od 2017 r.) umozliwit podsumowanie wynikow badan probujacych
zidentyfikowa¢ wzorce wspotwystepowania roznych doswiadczen przemocy i1 zaniedbywania
oraz negatywnych konsekwencji i pozwolit na sformutowanie rekomendacji odnosnie do
dalszych badan z tego zakresu. Badania dotyczace przekonan na temat przemocy takze
stanowig wazny wklad w obszar badan dotyczacych przemocy wobec kobiet i dziewczat.
Ponadto, istotne wydaja si¢ wyniki badania testujgcego oddzialywanie gry komputerowej,
zaprojektowanej z uwzglednieniem kontekstu kulturowego rejonu Karaibow. Podsumowujac,
badania z udzialem dr Agaty Debowskiej, ktorych wyniki opublikowano w uznanych
czasopismach naukowych, stanowig znaczny wklad w rozwoj problematyki analizy
uwarunkowan przemocy i jej zapobiegania. Pierwszy warunek okreslony przez przywotywana
Ustawe zostat zatem w mojej opinii bez zadnych watpliwosci spetniony.

W przypadku drugiego z okreslonych przez Ustawe wymagan, dotyczacego posiadania
w dorobku naukowym, w tym wypadku: jednego cyklu powigzanych tematycznie artykutow
naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych, sprawa si¢ niestety komplikuje.
Niewatpliwie w przypadku ocenianego dorobku mamy do czynienia z artykutami naukowymi
opublikowanymi w czasopismach naukowych, 1 to prestizowych. Czy sa one powigzane
tematycznie? Laczy je, owszem, bardzo szeroki i 0golIny temat przemocy, co obrazuje przyjety
tytul osiggniecia: ,,Przemoc wobec kobiet i dzieci”. Przedstawione artykuty nie sa jednak
monotematyczne, dotycza bardzo rdéznych i specyficznych zagadnieh w ramach szerokiej
problematyki przemocy wobec kobiet i dzieci (1.3 — przekonania wspierajace akceptacje
przemocy wobec kobiet; 1.4 — wzorce rodzajow przemocy wobec dzieci i jej nastgpstw; 1.5 —
zapobieganie przemocy z wykorzystaniem nowatorskiej metody — gry komputerowej
stworzonej dla dzieci i mtodziezy). Wreszcie, czy mamy do czynienia z cyklem artykutow?
Cykl (w tym przypadku; za stownikiem jezyka polskiego PWN) oznacza szereg artykulow
tworzacych spdéjna calosé. Niestety, ten wymog w przypadku analizowanego osiggnigcia
naukowego w mojej opinii nie zostat spelniony. Mamy tu do czynienia z sze§cioma, wprawdzie
bardzo dobrymi, artykutami naukowymi, ale prezentujagcymi wyniki badan nad réznymi
zagadnieniami z obszaru problematyki przemocy wobec kobiet i dzieci, nie stanowigcymi

spojnego cyklu. Dodatkowo, owa spojnos¢, kluczowa dla osiggniecia naukowego, ktore ma



stanowi¢ podstawowe dokonanie podlegajace ocenie w ramach procedury habilitacyjnej, nie
zostala wykazana takze w autoreferacie. Wobec braku odrebnej publikacji wnikliwie
omawiajacej teori¢ lezaca u podloza przeprowadzonych badan, Autorka miata szanse¢ na jej
prezentacj¢ wlasnie w ramach tej formy omowienia. Niestety, nie znajdziemy w nim §ladu
spdjnej osi teoretycznej, wokot ktorej ogniskowatyby si¢ przeprowadzone badania. Autoreferat
ten stanowi w istocie streszczenie opublikowanych artykulow. Rezultaty badan sg owszem
interpretowane w odniesieniu do wybranych koncepcji teoretycznych, ale Autorka nie
dokonuje zadnej ich syntezy. W istocie trudno jest wskaza¢, co jest przedmiotem
prezentowanego osiggni¢cia, ktoére ma stanowi¢ catos¢, poza tym, ze stanowi ono zbior luzno
powigzanych artykulow na temat przemocy raz wobec kobiet, raz wobec dzieci. Do jakiej teorii,
spinajgcej podejmowane zagadnienia, odnosi si¢ Autorka? Co jest wktadem Autorki w wiedze
wyjasniajaca mechanizmy przemocy wobec kobiet i przemocy wobec dzieci? Jaki proponuje
model teoretyczny? Wydaje mi si¢, ze w istocie koncentracja Habilitantki na (gtownie) dwoch
réznych watkach tematycznych (1.3 — przekonania wspierajace akceptacj¢ przemocy wobec
kobiet; 1.4 — wzorce rodzajow przemocy wobec dzieci i jej nastepstw) utrudnita zadanie
wykazania spojnego procesu myslowego, ktéry integrowatby wskazane jako gltéwne
osiggniecie publikacje. Gdyby Autorka skoncentrowata si¢ na jednym watku zasadniczym i
dofaczyta dodatkowa publikacje, w ktorej dokonataby syntezy o charakterze rozwijajacym
teorig, zdecydowanie utatwitaby zadanie pozytywnej oceny swojego dorobku w odniesieniu do
stawianych wymagan. Pragne przy tym podkresli¢, ze osobiscie stoje na stanowisku, iz
metarefleksja autora jest kluczowym elementem, ktéry nalezy bra¢ pod uwage w ocenie
gléwnego osiagnigcia naukowego w ramach procedury habilitacyjnej. Tej metarefleksji w
przedstawionym mi do recenzji dorobku dr Agaty Debowskiej niestety brakuje. Fakt ten budzi
konfuzje¢ ze wzgledu na to, ze pojedyncze artykuty wskazane jako gtéwne osiagniecie naukowe
sg bardzo dobre. Problemem 0 charakterze podstawowym jest jednak to, Ze nie stanowia one
spojnego, zintegrowanego teoretycznie zbioru publikacji (cyklu). Moja ocena gléwnego

osiagniecia naukowego Habilitantki jest zatem negatywna.

Ocena dorobku towarzyszacego:

Habilitantka jest pracownikiem Uniwersytetu SWPS oraz University of Sheffield w Wielkiej
Brytanii. Posiada w swoim dorobku 40 publikacji naukowych, z czego 32 zostaty opublikowane
w czasopismach z listy JCR. Wszystkie te publikacje sa w jezyku angielskim. Zdecydowana

wigkszo$¢ z nich jest napisana we wspOlpracy z prof. D. Boduszkiem, ktory byt promotorem



rozprawy doktorskiej Habilitantki. Wedtug dokumentow petni ona takze funkcje promotora w
pieciu otwartych przewodach doktorskich. Jest recenzentem w wielu uznanych czasopismach
naukowych, takich jak Child Abuse and Neglect czy Personality and Individual Differences.
Dr Agata Debowska prowadzi liczne badania migdzynarodowe, w tym pehi funkcje
kierownika zespolu w ramach projektu badawczego finansowanego przez The Global
Challenges Research Fund w Wielkiej Brytanii (uzyskane dofinansowanie wynosi ponad 4 min
300 tys. funtow brytyjskich). Habilitantka uczestniczyta w projektach badawczych dotyczacych
takich zagadnien jak psychopatia, spoteczna identyfikacja kryminalna, zdrowie psychiczne w
czasie pandemii COVID-19 oraz testowanie wlasno$ci psychometrycznych narzedzi
pomiarowych takich jak Jury Decision Scale czy Self-Esteem Measure for Criminals.
Przedstawiony do oceny pozostaly dorobek naukowy dr Agaty Debowskiej jest
znakomity, oceniam go jednoznacznie pozytywnie. W mojej opinii Habilitantka spetnia z

nawigzka wymagania dotyczace dorobku towarzyszacego gtdbwnemu osiggni¢ciu naukowemu.

Konkluzja:

Z udostepnionego mi wyciggu z Regulaminu postepowan w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w SWPS Uniwersytecie Humanistycznospotecznym wynika, ze tres¢ 1
konkluzja recenzji musza by¢ merytorycznie spojne, a konkluzja wytacznie pozytywna lub
negatywna. W swojej recenzji dokonuje pozytywnej oceny dorobku naukowego dr Agaty
Debowskiej — zarowno tego towarzyszacego, jak i — odrebnie — poszczegdlnych artykutow,
wskazanych facznie jako kluczowe dokonanie naukowe. Samo gléwne osiggniecie naukowe
Habilitantki, jakim jest sze$¢ zataczonych artykulow anglojezycznych, oceniam jednak
negatywnie. Jak wykazatam wcze$niej, w mojej opinii bowiem wskazane artykuly nie stanowia
w 0g0le cyklu publikacji, tj. spojnego ich zbioru, tworzacego cato$¢. Analiza teoretyczna
podejmowanych zagadnien w autoreferacie jest ponadto skapa i niewystarczajgca, brakuje
prezentacji rozumowania teoretycznego stanowigcego metarefleksje nad podejmowanymi
zagadnieniami. W zwiazku z tym, ze elementy te uwazam za kluczowe w ocenie dokonan
naukowych w ramach postepowania w sprawie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego, moja
konkluzywna ocena osiagnie¢ dr Agaty De¢bowskiej jest negatywna. W mojej opinii w tym
przypadku wymagania okreslone w art. 219 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o

szkolnictwie wyzszym i nauce nie zostaty niestety spetnione.



